Asagidaki yazi 5 Nisan 2005 tarihinde Hamburg ve Cevresi Tirk Toplumu
Genglik Kolu toplantisinda yapilmis olan konusmanin ve konusmanin
ardindan yapilan tartismanin ¢ok kisa bir 6zetidir. Bu yaziya temel
olusturan g 6nemli kaynak Selami Kili¢’in Kaynak Yayinlari'ndan gikan
“Ermeni Sorunu ve Almanya” adl eseri, Arnold Toynbee’nin “Hatiralar:
Tanidiklarim” bashgiyla Tlrkiye'de basiimis olan anilari ve Kasim 2000

sayili Teori dergisidir.

Bu yazidan cikacak anafikir sudur:

1) Sorun siyasal bir sorundur.

2) Bati kamuoyunda konuya yaklasim yanhdir, genellikle tek taraflidir ve
tarihsel bir olguyu acikhdga kavusturma amacini gitmemektedir.

3) Yasananlarda emperyalist emellerin rolG blyudktdr.

4) Olaylarin icinde olan tim halk kitleleri buylk acilar cekmistir.

Ermeni Sorunu Turkiye'nin karsisina son zamanlarda degisik
platformlarda sirekli olarak cikarilmakta ve ulke bu konuda bircok
suglamaya maruz kalmaktadir. Denilen odur ki, Turkiye kendi tarihiyle
yuzlesme cesaretini gésterememektedir. Bircok Batili lilkede konudan
bahsedilirken iki 6nemli noktanin kasith olarak sirekli atlandigini

goruyoruz:

1) Bahsi gecen olaylar savas sartlarinda meydana gelmistir.
2) Emperyalist glgler, 6zellikle misyon orgltleri ve politik baglantilar
vasitasiyla, Hristiyan tebayi o gliniin mesru yénetimine karsi

kiskirtmaya calismislardir.

En basit mantikla disinmek gerekirse zaten savas halinde ve ordulari zor
durumda bulunan bir Ulkenin kendi (iddialara gbére sayisi birkag milyona

cikabilen) vatandasini siirmesinin bir mantigi yoktur, olamaz.



Bilindigi gibi adina 1. Dinya Savasi denilen 1. Blyilk Paylasim Savasi
emperyalist Ulkeler arasindaki cekismelerin bir tGrindddr. Bu gekismenin
Osmanli topraklarindaki 6nemli sonuclarindan birisi Bati’'da Rumlarin,
Dogu’da da Ermenilerin kiskirtilmasi oldu. Buglin olaylari kiskirtan gtcler
simdi bu tarihsel sorunla ilgili hakem rolint oynamak istemektedirler. 1
Mart 1922, TBMM Uciincii Toplanti Yili Agis Konusmasinda Mustafa Kemal
Pasa sOyle demistir: "Ermeni meselesi denilen ve Ermeni milletinin gercek
cikarlarindan ziyade dinya kapitalistlerinin ekonomik ¢ikarlarina gore
halledilmek istenen mesele, Kars Antlasmasi’yla en dogru ¢é6zim seklini
buldu. Asirlardan beri dostane yasayan iki caliskan halkin dostluk baglari
memnuniyetle tekrar kuruldu”. Nitekim Lozan’da da ve ondan sonra uzun

yillar bu konu artik karsimiza bir siyasal konu olarak ¢ikmamistir.

Cikarilan kanunlarda veya tartisilan kanun tasarilari cergcevesinde Jon
Turkler strekli suglanmakta ve caniler olarak gdsterilmektedirler.
Unutmamak gerekir ki, Jon Turkler Turkiye’de cumhuriyet devriminin
temelini olusturan bir topluluktur ve bizim Milli Demokratik Devrimimiz’'in
ilk ntveleri bu topluluk icinde olusmustur. 1908’deki Mesrutiyet devriminin
arkasinda Jon Turkler vardi. Yani Jon Turkler'e saldirmak bir anlamda
Turkiye’de cumhuriyetin en dnemli tarihsel kaynaklarindan birine
saldirmaktir. J6n Turkler’i cani ilan edenler, bir zaman sonra cumhuriyetin

kurucularini da cani ilan ederler, hatta kimileri bunu zaten yapmaktadirlar.

CDU-CSU’nun Alman Parlamentosu’na verdigi kanun tasarisindan bir alinti
yapalim: "Die Akten des Auswaértigen Amts, die auf Berichten der
deutschen Botschafter und Konsule im Osmanischen Reich beruhen,
dokumentieren die planmé&Bige Durchfiihrung der Massaker und
Vertreibungen.” Turkgesi sudur: "Osmanli Imparatoriudu’ndaki Alman
biylkelgileri ve baskonsoloslarinin raporlarina dayanan disisleri belgeleri
planli olarak yuritilmdis katliam ve surglnleri gésterirler.” Ancak Selami

Kilig "Ermeni Sorunu ve Almanya” bagslikli 2003 yilinda Kaynak



Yayinlari’'ndan ¢ikan eserinde yine Alman disisleri arsivlerinden birgok

belgeyi kamuoyuyla paylasiyor ve baska sonuclara ulasiyor.

Ornedin Brest-Litovsk gériismeleri sirasinda disislerine génderilmis Alman
Disisleri Arsivi‘'nden bir yazida sdyle deniyor: “"Rus isgali ile birlikte Tirkler
buyluk sikinti ve acilara katlanmislardir. Bu nedenle ileri harekat sirasinda,
Turklere baski ve zulim yapmis olan Ermenilere karsi misillemede
bulunulabilir. Hem bizim hem de Osmanli Devleti’nin cikarlari
dogrultusunda Talat Pasa’yi yumusatmaya ve barisci bir siyaset izlemesini
saglamaya calismaktayim.” (Selami Kilig, s. 62) Gorildigiu gibi bu resmi
Alman belgesi olaylardaki karsilikhligi gézler 6niine sermekte, Rus isgali
sirasinda Turklerin Ermeniler’in baski ve zulmine maruz kaldiklarini

yazmaktadir.

Nitekim Brest-Litovsk barisindan sonra Sovyetler Rus isgal bélgesinden
cekildiler ve Osmanli'nin ileri harekati basladi. Bu ddnemde Alman
blyukelgisi Bernstorff ileri harekat hakkinda Genaral von Seeckt'ten aldigi
bilgileri Alman Disisleri’ne sdyle bildirmistir: “Uciincii Ordu’nun operasyon
bélgesinden simdiye kadar buraya ulasan haberlere gére, cetelere
katilmamis olan Ermenilere karsi herhangi bir diismanca hareket
yapilmamistir. Béylece ilerlemekte olan ordunun kanli misillemelerde
bulunmayacadi ve bu gibi hareketlere meydan vermeyecegi tahmin
edilmektedir.” (Selami Kilig, s. 61-62)

Yine ayni déonemde Alman Basbakani Graf Hertling, Alman parlamenteri
Erzberg’e bir telgrafta su aciklamalarda bulunuyor: “... Diledikleri gibi
hareket eden Ermeni ve Glrcl cetelerinin Tlrkler’e yaptiklari zulim ve
baskilar hakkinda basindan bilgi edinilmistir. Bu nedenle Almanya ve
Avusturya-Macaristan, Ruslar tarafindan bosaltilan Osmanli topraklarinin
yeniden Tlrklerin eline gecmesine gbéz yummuslardir. Ermenilerin gelecegi
hakkinda endise duyulmasi yersizdir... Sorunun ¢béztime kavusturulmasi

icin yapilan gérismelerde Osmanli devilet adamlari, Ermeni ¢etelerinin



yaptiklarindan tim Ermeni halkinin sorumlu tutulamayacadi, ileri harekat
esnasinda hicbir taskinliga meydan verilmeyecegi ve misillemede

bulunulmayacagi hakkinda inandirici aciklamalarda bulundular...

Ote yandan hem Sadrazam ve Bakanlar Kurulu hem de Osmanli
Genelkurmayi ve Kafkas cephesindeki komutanlar, Bati kamuoyunun
tepkisini cekmemeye 6zen gbstermekte ve bélgede huzur ve glveni
yeniden saglamanin Osmanli Devleti’nin cikarlari geregi olduguna

inanmaktadirlar.” (Selami Kilig, s. 62-63)

1915'te cikartilan tehcir (gdég¢ ettirme) kanununun ¢ikis amaci savas
halindeki Turk ordusunun cephe gerisini korumak, isyan ve ayaklanmalari
onlemektir. Bu kanunun adindan da bellidir: "Savas Zamaninda Hlukimet
Uygulamalarina Karsi Gelenler Icin Asker Tarafindan Uygulanacak
Onlemler Hakkinda Gegici Kanun”, Kanunun uygulanmasi sirasinda
meydana gelen Gzicl olaylar herkesin malumudur ve Tlrkiye bugtn de, o
gln de onbinlerce Ermeni’nin olaylarda 6ldigunt inkar etmiyor,
etmemistir. Bununla birlikte sistemli bir yoketme faaliyetinden s6z etmek

mumkun degildir. Olaylarda bir karsilikhlik vardir.

Zorunlu Go¢ Kanunu ciktigi zamanki sadrazam Talat Pasa Haziran 1915'te
Ermeniler’in basina gelen kétu olaylar nedeniyle g vilayete su emir
yazisini géndermistir: "Erzurum’dan ihrac olunan Ermenilerden bes yliz
nifusluk bir kafilenin Erzincan ile Erzurum arasinda Klrtler tarafindan
katledildi§i Erzurum Vilayeti’nden bildirilmistir. Ihra¢ olunan Ermenilerin
yollarda hayatlarinin korunmasina imkan nispetinde calisiimasi ve sevkleri
esnasinda firara kalkisanlarla, muhafazalarina me’mur olanlara karsi
saldirida bulunacaklarin yola getirilmeleri tabiidir. Fakat buna hicbir zaman
ahali karistirilmayacak ve beyn-el-anasir mukateleyi intac edecek ve ayni
zamanda harice karsi da pek cirkin gérinecek olaylarin olmasina kesinlikle
meydan ve imkan birakilmayacaktir. Binaen-aleyh o tarikle gelecek

Ermenilerin glizergahlarinda bulunan asiretler ile koéylilerin taarruzuna



karsi her tarli esbab ve aracin istikmaliyle midafaasi ve katliam ve gasba
cur’et edeceklerin siddetle yola getirilmeleri lazimdir.” (Selami Kilig, s. 42)

Amaci soykirim olan bir hikimetin basi bdyle bir emir yazisi génderir mi?

Gog ettirilen Ermenilerin mallar koruma altina alinmistir. Bir “Terk Edilmis
Mallar Komisyonu” kurulmustur. Komisyonun goérevi bosaltilan kdy ve
kasabalardaki Ermenilere ait mallar tespit etmek ve ayrintili defterlerini
tutmaktir. Ug defter tutulur. Biri bélgesel kilisede korunur, digeri bdlge
yonetimine verilir ve Uglinclusu de komisyonda kalir. Bozulabilir esya ve
hayvanlar acik artirma yolu ile satilir ve parasi korunur. Mallarin Ermeniler
déninceye kadar korunmasindan hem komisyon, hem de bdlge

yoneticileri sorumlu tutulurlar.

Kanunla iki 6nemli bélgede ordunun cephe gerisi saglama alinmak
istenmistir: Erzurum, Van, Bitlis bolgesi ve Mersin-Iskenderun bdlgesi. Bu

bolgelerde Ermeniler dismanla isbirligi yapmislardir.

Bu siyasal konu Turkiye'nin karsisina isitilip isitilip ¢ikartilirken bazi
psikolojik savas malzemelerinden ve yanl soykirim kanitlarindan
yararlanildigini goriyoruz. CDU/CSU kanun tasarisinda Arnold Toynbee’nin
1967'de yayimlanan, Turkge'ye Klasik Yayinlar tarafindan “Hatiralar:
Tanidiklarim” basligiyla cevrilmis olan kitabina géndermede bulunuluyor.
Yasada gecen climle su: "Eine der gewollten Folgen dieser Deportationen
war, wie einer der angesehensten Historiker des 20. Jahrhunderts, Arnold.
J. Toynbee, feststellte, 'so viele Leben wie mbglich en route zu
vernichten’”. Yani bu sltrglnlerin istenen sonuclarindan biri de 20. yldzyilin
en itibarh tarihgilerinden Toynbee’nin de belirttigi gibi yolda mimkin olan
en ¢ok sayida insani yoketmekmisg! Halbuki *Mavi Kitap” (veya “Bryce
Raporu”) uydurma ve yalana dayanan bir psikolojik savas malzemesidir.
Bu psikolojik savas malzemesi karsimiza tarihi belge diye cikariliyor. Bu
kitabin bir propaganda araci oldugunu bizzat Arnold Toynbee'nin

anilarindan da takip etmekteyiz. Ingiltere Krali§i hiikiimeti Lord Bryce’dan



Turkiye'deki Amerikan misyonerlerinin gonderdikleri raporlari bastirtmasini
ister ve Lord Bryce bu is icin bir sekreter talep eder. Iste bu sekreter
Toynbee’dir. Kendisi “Hatiralar: Tanidiklarim” isimli kitabinda séyle

yaziyor:

"O tarihlerde Ingiltere Kralligi hiikiimetinin bu (propaganda)
faaliyetlerinden habersizdim. Sanirim Lord Bryce da 6yleydi. Belki de bu
bir sansti. ¢liinkl eger gézlerimiz acilsaydi sanirim ne Lord Bryce ne de
ben, Ingiltere Kralligi hiikiimetinin yiikledi§i bu isi yapardik. Biz bu gérevi
yerine getirmek icin en halis niyetlerle calisiyorduk. Lord Bryce ve ben ,
gercekleri belirlemek, onlari topluma anlatmak ve sonunda onlarin i1siginda
bir seylerin yapilmasini saglamak midini tasiyorduk. (...) Majestelerinin
hidkimeti Ermeniler hakkinda bir kitap yazilmasini istediginde Lord Bryce
bu siyasal iliskileri farketmis olsaydi sanirim teklifi redderdi. Dirlstligiyle
taninan bir insandi. Amerikan kaynaklarina ulasabiliyordu ve Amerika’da
kendisine buylk bir saygi duyuluyordu (...) Eminim ki s6z konusu kitabin
(Blue Book / Mavi Kitap) yaziimasinin giindeme geldigi dénemde bu isin
arkasindaki politik gaddnin farkina varmis olsaydim Lord Bryce’in

dairesine dogru ylriirken ¢ok rahatsizlik hissederdim.” (s. 174-180)

Toynbee ayrica sunlar da soyluyor: “"Anadolu’nun batisinda yasayan
Yunanlilar gibi Ermeniler de bir giin Osmanl Imparatorlu§u’ndan
kendilerine bir devlet koparabilecekleri imidini tasimislardi. Yunanlilarin ve
Ermenilerin siyasi amaclarinin mesruiyeti yoktu. Clnku iki grup da Tlrkler
arasinda azinliktayd.. Istekleriyle Tiirk Imparatorlu§u’nu bélmeyi
amacliyorlardi. Yalniz bu amaclari Tirk halkina ciddi haksizliklar
yapilmadan gerceklestirilemezdi (...) Tlrk yetkilileri yerli Ermeni
toplumunun Rus istilacilar icin ‘besinci kol” olarak calisabilecegini
kesfetmislerdi. Ermenileri savas bdlgesinden cikartma karari aldilar. Bu da
bir glivenlik énlemi olarak degerlendirilebilir. Benzer kosullar altinda baska

hikimetler de benzer kararlar almislardir. Mesela Pearl Harbor’da



Japonlar, Amerikan donanmasina saldirdiktan sonra Amerikan hikiumeti
Japon asilli Amerikalilari Pasifik’ten ¢ikarip Mississippi havzasina
yerlestirmisti.” (s.283-284)

Savas sirasinda Osmanl Uclincii Ordusu Kurmay Baskani olan Felix Guse
"Der Armenieraufstand 1915 und seine Folgen” adli 1925 yilinda
yayimlanan eserinde yapilan propagandalarla ilgili olarak su yorumu
yapmistir: “"Zorunlu géc¢ esnasinda elbette Ermeniler birtakim gdclikler ve
sertliklerle karsilasmislardi. Ancak, Osmanli Hiikiimeti, zorunlu gé¢
sirasinda karsilasilabilecek her tiirli tehlikeye karsi alisiimisin disinda
gluvenlik énlemleri aldi. Hic siiphe yok ki, alinan énlemlere ragmen bircok
insan istenmeden de olsa gbc¢ yollarinda yok oldu. Fakat bugiin Bati
kamuoyu, Ermenilerin devamli sikayet ve yakinmalari tUzerine gbg
yollarindaki Ermeni halkina zuliim ve kitlesel mezalim yapildigini
zannetmektedir. Halbuki olanlari ve yapilanlari topluca degerlendirmek, bu

konuda biraz élcili davranmak gerekmektedir...

Tiirklerin, Ermenilerin yok edilmesi dogrultusunda emir vermis olduklari
iddia edilebilir. Ancak bu konuda elle tutulur bir delil bulunmamaktadir.
Gergi Talat Pasa’nin yargilanmasi sirasinda boyle birtakim deliller
mahkemeye sunulmussa da, tim bunlar, Ermeniler tarafindan kaleme
alinmis propaganda amacli ve asli esasi bulunmaya bazi diizmece
delillerdi. Séziin 6zl bu konuda mahkemeye inandirici deliler

sunulamamisti.

Isin asil garip tarafi ise Alman kamuoyunun biiyiik bir kisminin
mudittefikimiz icin degil, aksine onun dlismani Ermeniler icin ¢alisiyor
olmalaridir. Almanya’da -bugiin de oldugu gibi- Tirklerden cok
Ermenilerin haksizliga ugradiklari kanisi yaygindir. Alman kamuoyunun
sorunu bu sekilde algilamasinda elbette ki Dr. Lepsius’un blylk katkilari
olmustur. Aslina bakilirsa asil acinacak Tirklerdi. Clnkd, onlarin acilarini
dindirecek, sikintilarini giderecek ve ugradiklari blyiik haksizhigi Bati

kamuoyuna duyuracak ne Alman ne de Amerikan misyonerleri



bulunmaktaydi. Ermeniler kendilerini acindirmayi ¢ok iyi becerdiler ve

yillarca bu tirden propagandalar yaptilar.” (Selami Kilig, s. 57-58)

Alman komutan Felix Guse’nin yazdiklarindan baska bir yanli kaynaga
geliyoruz: Dr. Lepsius. CDU/CSU dnergesinde ismi sdyle yaziimis: Der
evangelische Theologe Dr. Johannes Lepsius. Dr. Lepsius’un hayatini biraz
bildigimiz zaman olaylari Alman kamuoyuna neden o sekilde sundugunu
cok daha iyi anlariz. Kendisi 1887’de Harz Friesdorf'ta papazlik yaparken
tim zamanini Ermenilere ayirmak icin gérevinden ayriliyor. 1896
baharinda Potsdam’da cesitli yerlerde yetimhane, klinik ve eczaneler
acarak Ermenilere yardim ulastiran Alman Dodu Misyonu’na (Deutsche
Orient Mission) mudurlik yapiyor. 16 Haziran 1914'te Berlin’de bir cemiyet
kuruyor: Alman-Ermeni Cemiyeti (Deutsch-Armenische Gesellschaft).
Alman Dogdu Misyonu’nun asil faaliyeti Osmanli Imparatorlugu’ndaki
ozellikle protestan Ermenilere maddi ve manevi destek saglamaktir.
Lepsius Mayis-Haziran 1896'da hali tiiccari kiliginda Anadolu’ya kesif
yolculuguna cikiyor. Urfa’ya kadar geliyor ve orada Armenisches
Hilfswerk'i (Ermenilere Yardim Kurumu) kuruyor. Alman Disisleri Politik
Arsivi'nde bulunan 1914-1918 yillari arasindaki Ermeni sorunu ile ilgili
diplomatik yazismalari derleyerek Mayis 1919'da yayimlayor. Selami
Kilig'in notuna goére yayimlanan 444 belgede bazi 6nemli pasajlar bizzat
Lepsius tarafindan silinmis ve orijinal metinler bilingli bir sekilde tahrif

edilmistir.

Toparlamak gerekirse propaganda malzemesi olarak yazilmis kitaplar,
misyonerlerin yazdiklari abartili tasvirler Turkiye Cumhuriyeti'nin karsisina
Ermeni soykirimi kaniti olarak cikarilmaya calisiimaktadir. Halbuki
yasananlar halklarin bogazlasmasidir. Sovyet Devlet Arsivi de buna isaret
eder. Kominist Enternasyonal Yiritme Kurulu 1920 yilinda “Iran,
Ermenistan ve Tirkiye’nin Halk Kitlelerine” baslkl bir bildiri yayimlar ve

orada Ermenistan kdylU ve iscgilerine sdyle seslenir:



“Yillar boyunca Kdrtlerin Ermenileri kestiginden dem vurup sizi Sultan’a
karsi micadeleye kiskirtan ve bu micadeleden her glin yeni karlar elde
eden yabanci sermayenin cevirdidi dolaplarin kurbani oldunuz. Savas
sirasinda bunlar size bagimsizlik vaat etmekle kalmadi, ticcarlarinizi,
6gretmenlerinizi, papazlarinizi Tirk kéyllsinin topraklarini istemeleri igin
kiskirtti. (...) Sizlerle Tirkler arasinda huzursuzluk hikdm sdrdikce,
Ingiliz, Fransiz ve Amerikan kapitalistleri, Tiirkleri bir Ermeni
ayaklanmasiyla tehdit ederek gemleyebilir, Ermenileri ise Kirt kiyimi
tehlikesiyle korkutabilirler.” (Teori, Kasim 2000)

Ermeni Sorunu’nun uluslararasi bir sorun haline gelisi 1877-78 Osmanli-
Rus Savasi'nin ardindan imzalanan Berlin Antlasmasi'nin 61. maddesiyle
olmustur: "Osmanli Hikimeti, halki Ermeni olan eyaletlerde mahalli
ihtiyaclarin gerektirdigi islahati yapmayi ve Ermenilerin Cerkez ve Klirtlere
karsi huzur ve glvenliklerini garanti etmeyi taahhut eder ve bu konuda
alinacak tedbirleri devletlere bildireceginden, bu devletler s6z konusu
tedbirlerin uygulanmasini gézeteceklerdir”. Yani yabanci gucler Turk-

Ermeni iliskilerine mudahil olmuslardir.

Mondros Ateskes Antlasmasi’'nin 24. maddesinde “Vilayat-1 Sitte” diye
bilinen Alti Vilayet, yani Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbakir, Elazi§ ve Sivas
“Alti Ermeni Vilayeti” diye aniliyordu. Bu illerin hepsinde de o zamanlar

Tilrkler ve Kirtler cogunlugu olusturmaktadirlar.



